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Koruptivno: Sodbo 0
goljufanju levice pred
volitvami prikriti javnosti

Ustava dolocCa, da so sojenja javna in da sodisca sodbe
izrekajo javno. Ta teden pa sem izvedel, da to pomeni, da
ljudje ne smejo izvedeti, kakSna je vsebina sodbe o neplacanih
stroskih volilne kampanje, torej o goljufanju v cCasu pred
volitvami. Javnost celo tega ne sme izvedeti, da je na pol
leta pogojnega zapora obsojen organizator volilne kampanje
zupana Andreja FisStravca, ker je to za sodiSce zasebna stvar.
Informacijska pooblasc¢enka Mojca Prelesnik je tako odlocila,
ko je pritrdila pooblascenki za dostop informacij javnega
znacaja vrhovnega sodiSc¢a Manji Resman. Resmanova je ze aprila
zavrnila mojo prosnjo, da bi javnosti predstavil celotno
sodbo, s katero je okrozno sodisce v Mariboru januarja letos
vodjo FiStravceve volilne kampanje Darka Berlica obsodilo na
pol leta pogojnega zapora. A sem se pritozil informacijski
pooblascenki. Zdaj je Se Prelesnikova odlocila, da javnost za
vsebino sodbe ne sme izvedeti z razlago, da bi to, cCe bi
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javnost izvedela kaj v resnici piSe v sodbi, pomenilo, da
nadaljevanje postopka pred visjim sodiScCem ne bi bilo vec
poSteno. Tako sta sodisSce in Prelesnikova pojasnila, zakaj
dolocCba ustave o javnosti sojenja in sodb v primeru FiStravca
ne veljajo. Sodba prvostopenjskega sodiScCa vsebuje tudi
osebne podatke, ki jih je treba skriti pred javnostjo, denimo,
da je obsojen organizator kampanje mariborskega zupana
FiStravca Berlic¢ in da je zupan Maribora prav FiStravec, je
Prelesnikova v sporu pritrdila Resmanovi in s tem zavrnila
mojo pritozbo. Celo v izreku sodbe, ki so mi ga pred Casom iz
mariborskega sodisc¢a le poslali, so imeni Berlica in FiStravca
pre¢rtali. Ne sme se vedeti. Ceprav sta oba javne osebnosti. S
tem so kratili pravico javnosti do obvesScenosti na povsem
bizaren nacin, ker vsak, ki je vsaj malo razgledan, ve, da gre
zanju in kaj prikrivajo. Celotno odlocbo Prelesnikove, ki sem
jo prejel ta teden, da interes varovanja zasebnosti 1in
tajnosti sodnih spisov pretehta nad ustavno doloceno javnostjo
sojenj in pravico javnosti do obvesScenosti o sodbah, si lahko
preberete na koncu clanka.

Je goljufija v kampanji zasebna stvar?

[ voLrmve VOLILNE GOLJUFIJE: ZIDANOVIH SE Sodbo mariborskega
NEPLACANIH 121.048 EVROV ZA PRETEKLE oy X

KAMPANJE sodisca sem skusal

pridobiti in

i predstaviti javnosti,

ker je posledica mojega

novinarskega dela,
goljufije v cCasu predvolilnih postopkov, ki sem jih razkril,
so pomembne, da bi lahko volivci poSteno odlocali na volitvah.
To je prva kazenska sodba v slovenskih zgodovini za prestopke
v Casu volilnih kampanj. Letos so kar dvojne volitve.
Drzavnozborske so Ze mimo, lokalne so Se pred nami. Primer je
pomemben tudi na drzavni ravni, kjer podobno goljufa SD.
Tretja najuspesSnejsSa stranka na volitvah. Pred skoraj ze
Stirimi leti nisem razkril le, da pol leta po volitvah Andrej
Fistravec za svojo zupansko kampanjo in za kampanjo svoje
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svetniSke liste ni placal polovice stroSkov kampanje: od
62.508 evrov je ostalo neporavnanih 30.835. Takrat sem hkrati
razkril Se, da 41.504 evrov racunov za kampanje ni placala
tudi SD Dejana Zidana. Da je to problematiéno, vedina medijev
noCe opaziti. Stranka pa teh starih racunov tudi zato Se ni
placala. Iz teh preteklih kampanj je imela SD tudi v zacetku
letoSnjega leta Se kar 120.000 evrov neplacanih racunov. To je
nepoStena prednost pred drugimi. Vel o tem lahko preberete v
povezanem cClanku tukaj. Ker zakon ostro prepoveduje vsako
darilo, popust ali posojilo pravne osebe politicni stranki, so
neplacani racuni neverjeten dogodek. Po svetu vecC let
neplacani racuni vladajocih politikov za kampanje veljajo za
goljufijo in ociten primer korupcije. Le zakaj upniki ne
terjajo plac¢il? Ste kaj slisali o protestih KPK ali
nevladnikov, ki se boriji proti korupciji? Ker smo tik po
parlamentarnih volitvah, ko nastaja nova vlada in v casu pred
ponovnimi lokalnimi volitvami, so tocne informacije, kaj se je
dogajalo in kako so ravnali tisti, ki imajo oblast, torej tudi
zupan Andrej FiStravec in predsednik SD Dejan Zidan,
precej pomembne za poSteno izvedbo volitev. Pomembno pa je
tudi, kako ravnajo sodiScCa in mediji. Da po Stirih letih ni
pravnomo¢nih sodb, Se nepravnomocne pa prikrivajo javnosti, je
pomemben podatek za volivce in celotno javnost. Sodisce s tem
neposredno sodeluje v kampanji na strani nepoStenega ravnanja.
Ko sem razkril, da pomembni politiki niso placali racunov za
svoje kampanje, se je sicer dolgo zdelo, da sploh ne bo nobene
kazni. A racunsko sodiScCe je reagiralo in opravilo izredni
pregled, a le za del FisStravcevih dolgov, neplacanih racunov
stranke SD pa niso preverili. Proti SD niso sprozili nobenih
postopkov. Povsem drugace so nedavno ravnali v primeru
posojila, ki ga je najela SDS. Brez vsakega 1izrednega
pregleda so sprozili postopek proti stranki pred sodiscem. Po
prejsnjih volitvah pa so po posebni reviziji sprozili postopke
le proti Berlicu. Kar nekoliko presenetljivo je sodisce, ko se
je Zze zdelo, da za neplacane dolgove ne bo kakSnih sankcij,
letos januarja na pogojno zaporno kazen obsodilo organizatorja
FistravCeve kampanje. Obsojen je bil, kot je javno razglasilo
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sodisce, ponarejanja poslovnih listin, natancno pa ni mogoce
pojasniti, za kaj v sodbi gre. Razglasilo je namrecC sodisSce
le, kako je odlocilo, sodba sama pa Se ni bila napisana. Ko
sem jo zahteval, so na vrhovnem sodiscu odlocCili, da je ne
smem dobiti in da bodo sodbo o goljufanju v kampanji prikrili
javnosti. S tem so odlocili, da v volilnem letu javnost ne sme
natancno izvedeti za razloge, zakaj se je sodiScCe odlocilo
kaznovati goljufanje in da o tem ne bo razprave. Pomembno je
to tudi na drzavni ravni, vpliva namrec na SD.

Nadaljevanje spora ne bo poceni

m . BERLIC OBSOJEN PONAREJANJA LISTIN V P ro t l 0 d 1 0 é l t v l
FISTRAVCEVI KAMPAN|I info rmaCij Ske

pooblascenke Mojce

Prelesnik, ki je

pritrdila odloditvi

sodisca, bi lahko

sprozil spor pred upravnim sodiScem. Sam verjamem, da je
odloc¢itev popolnoma napacna, ker se sodba, ki govori o
ravnanju uradne osebe (organizatorja kampanje) ne nanaSa na
zasebne stvari. To, da se je Berlic nanjo pritozil, pa ne
zmanjsSuje pravice javnosti do obvescCenosti, ki jo jamCi ustava
te drzave. Informiranost javnosti mu tudi nic¢ ne poslabsSuje
polozZzaja v postopku, saj sodiScCe ne sodi po javnem mnenju. A
sam iz lastnih prihrankov vodim majhen Spletni casopis, ki je
kronic¢no brez denarja in si tezko privoSci placilo odvetnikov
in sodnih stroskov, ki so lahko visoki.
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Preiskovali bomo morebitne grehe
SDS, dolgov SD pa ne, nam je
sporo¢il Marjan Sarec. Foto: SD

Po opozorilih pravnikov je mozno, da bi bil spor dolgotrajen,
ker so tudi na upravnem sodiScCu sodniki menda precej
naklonjeni ideji, da se javnost sodiS¢ zagotavlja tako, da
javnost ne sme izve praktic¢no nic¢, sploh ne v obliki
dokumentov. Do razpleta bi lahko prislo na ustavnem sodisScu,
ker gre za dilemo spoStovanja ustavnih pravic do obvesScenosti
javnosti, ki jih skuSajo oblasti omejiti.

Ali bom poskusil s sodnim postopkom, bo odvisno od tega, ali
mi bo za to v prihodnjih tednih uspelo pridobiti pomoc 1ljudi
in organizacij, ki verjamejo v pravico volivcev, da izvedo,
kako v kampanjah ravnajo pomembni politiki. Nekaj pravnikov mi
je pomoC pri pripravi primera ze ponudilo in se jim
zahvaljujem. Casa je trideset dni.

Posledica odlocCitve pooblaScenke za dostop do informacij na
vrhovnem sodiSc¢u Resmanove in informacijske pooblasScenke
Prelesnikove pa je seveda, da volivci pred volitvami niso bili
in letos ne bodo poSteno obveSceni o ravnanju politikov v
kampanjah v preteklosti. Morda je zanimivo, da je Prelesnikova
v postopku odlocCanja tudi Berlica vprasSala, ali meni, da



obstaja javni interes za razkritje sodbe in Berlic¢ je bil
proti. Dileme poStenosti financiranja kampanj so pomembne tudi
zaradi koalicijskih dogovorov v teh dneh. Vsem partnerjem (z
izjemo SDS) je predsednik LMS Marjan Sarec, ki je na volitvah
dosegel skoraj pol slabSi rezultat kot SDS Janeza Janse,
ponudil dogovor o preverjanju posStenosti financiranja kampanj.
A na nekoliko nenavaden nacin, ki izpuSca SD, ki ima neplacane
racune kampanj, saj Sarca zanimajo le morebitne goljufije, ki
so povezane s tujino. Ce kdo doma goljufa, je pa tej logiki to
povsem neproblematicno, Ceprav so primeri znani. To je ponudil
kot izhodisce na ta nacin:

Koalicija za prihodnost se tudi zavezuje, da bo usmerjena v odpravljanja slabih praks
v slovenski politiki. Raziskala in razdistila bo odprte dileme financiranja politicnih
strank, bodisi iz tujine bodisi iz gospodarskih druib, povezanih s tujino. Odlodno
zavratamo politicno kulturo, ki temelji na ustrahovanju, Sirjenju polresnic in laznih
novic, Palitiéna kultura prihodnosti je kultura strpnaga pogovarjanja in dogovarjanja
ter iskanja najgiréih mogogih skupnih imenovalcev. Politika, ki je v sluZbi ljudi in
za ljudi.

Predsednik druge najve¢je stranke Sarec, ki posku$a sestaviti
vlado, nam ponuja selektivno posStenost. Samo v tistem delu, ko
mu koristi in Skodi njegovemu konkurentu Janezu JanSi in SDS.
Pred lastnim pragom pa, kot je to za politike obicajno, ne
pometa. V tem delu ravna enako kot je vecina medijev v casu
kampanje, ki ni problematizirala neplacanih racunov za
pretekle kampanje v podobni meri kot so sporno najeta posojila
SDS.

Pomislite: je velji problem, cCe nekdo v vecCji visSini kot to
dovoljuje zakon najame posojilo, da vam placa racune ali pa Ce
vam nekdo racunov v tej isti visini preprosto ne poravna. In
to ze veC let. Seveda je vecCji problem slednje. Razen za
Sarca, ki dela koalicijo, ki — ko gre za lastne grehe — ni¢ ne
vidi, nic¢ ne sliSi in nic ne ve.

Sodisce jim pri tem le Se malo pomaga. In pooblascenka za
dostop do informacij javnega znacaja Mojca Prelesnik tudi.
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Celotna odlocitev pooblascenke je taksSna:

opolocitev
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